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Societé SOCIETE CIVILE DES PRGDUCTEURS
PHONOGRAPHIQUES (SCPP) agissant par I intérmédiaive deson

Divecteur général.gérant M. Muve GUEZ
14 boulevard du Général Leclere.
92200 NEUILLY SUR SEINE

Iepigsentée par Me Nicolas BOESPFLUG, avocat au barreau de
PARIS, vestiaire #E0329

S.A. ORANGE
78 rue Olivier de Serres
75015 Paris

represejitée par Maitre Christophic: CARON de P'AARPT Cabinet
‘Christophe CARON, avocats 4l barreau;de PARIS, vestiaire #C0500

S.A.S. FREE ,
8 rue de la Ville ’Evéque
75008 Paris

représentée par Me Yves COURSIN, avocat au barreau de PARIS,
vestiaire #C2186

S.A. SOCIETE FRANCAISE DU RADIOTELEPHONE SFR

16 rue-du Géngral Alain.deBoissieu
75015 Paris

représentée par Matre Pierré-olivier CHARTIER de I*AARPICBR &
ASSOCIES, avocats:ai.Bireean de PARIS, vestiaire. #R0139

Page 1



Décision du 17 Octobre 2019
3éme chambre 1&re section

N°RG 19/07936

N° Portalis 352J-W.B7D-CQHHW

S.A. BOUYGUES TELECOM
37-39 rue Boissiére
75116 Pans

représentée par Me Frangois DUPUY,de 1a SCP HADENGUE et
Associés avocat au barreaw.de PARIS, vestiaire #B0873

S.AS. SFR FIBRE SAS
10 rue Albert Einstein
77420 CHAMPS SUR MARNE

représentée par Maitre Pierre-olivier CHARTIER de I’ AARPI CBR &
ASSOCIES, avocats au barreau de PARIS, vestiaire #R0139

COMPOSITION.DU TRIBUNAL,
Nathalie SABOTIER, 18re vice-présidente adjointe
Uilles BUFFET, Vice président

Karine THOUATI, Juge

assistée de Alice ARGENTINI, Greffiere

DEBATS

A I"audience du 10 septembre 2019
tenue en audience publique

UGE T

Prononcé publiquement par mise 4 disposition au greffe
Conlradictoire
en prentier ressort

, L'ntticle'L.213-1 du code dé la propriétd intellectuelle dispose
qué autorisation di productéur-dé phonogrammes est: requise: avant
toulé réproduction, mise 4 la disposition’ du public par 13 ventg,
I'échange ou 'le louage au communicationi au public de son

phionogramme.

... LaSociété Civile-des:Producteurs de Phonogramimes (ci-aprés
SCPP) est vt otganisiié: de. gestion collective régi par-le Titre 11 du
Livre 111 du code de la. propriété intellectuelle qui regroupe. plus de
2600 praducteurs-de phonogrammes et gére un répertsire de plusde
6.806.000 phonogrammies. représentant plus -de”-80 % des droits
Yeconnus aux produetents.de. phondgrammes.

. La SCPP a pour -objét [a défense: de Pintérét collectif de la
profession, et dispose en application.de l'article L..321-2 du code dela
propriété intellectuelle; de- la qualité pour ester en justice pour la
défense des dreits:dont elle‘a statutdirement I charge.
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La SCEP expose. qu'il résulte des proces-verbain di coristat
dreSsés pat. ses agents: assermeiités: que les. sites NIPPYSPACE,
‘NIPPYSHARE, NIPFYBOX; NIPPYFILE, NIPPYDRIVE et
“YOLOBIT, expléités sou§. différerits noms ‘deidomaine, mettent sans
autorisation- &: la  disposition du public de trés nombreux
phonograifitiies:dg son répertaire aumoyen de liens permettant de les
Teléchiarger: '

La ‘SCPP estime qué lés sifes litigieus; accessibles par
Pintermediaire: des cing prificipaux” fournisseurs d’acods 4 initernet
francais que sont1éssociétés ORANGE, FREE, SFR, SFR FIBRESAS
'e'tB_Qumtmsf?FEE:éB@OM;mrtmi-aueint_é-auxfdiﬁi.‘té-de'sﬁtbductgms
niembres de'la SCPP,

_ Pacexploits ’huissier dés27 jiiin et 1¥juillet 2019, 1a SCPP
Afnitassignerlessocié(és SFR FIBRE SAS, ORANGE, FREE;SFR
¢t BOUYGUES TELECOM devané le tribunit de grande instance

de.Paris, statuanten Ia forme des référés.
La SCPP demande au tribunal de:
- DIRE que les sites NIPPYSPACE, NIPPYSHARE,

NIPPYBOX, NIPPYFILE NIPPYDRIVE st YOLOBIT portent atteinte
aux droils-des. produeteiivs-de phonogrammes membres de Ia SGPP,

- ORDONNER: ‘iz Sociétés ORANGE, FREE, SFR, SFR

‘FIBRE SAS. ¢tBOUYGUES TELECOM de mettre-en @uvre toites:

mesures proprést & émpéeher aceés aux sités ‘NIPPYSPACE,
NIPPYSHARE, NIPPYBOX, NIPPYFILE, NIPEYDRIVE of
YOLOBIT 2 “partit du territoite *frangais par leurs abonnés
nofamihént par le blocage: des noms de ‘domaine «nippyspace.com
» & nippysharé.com », w nippybox.com », « nippyfile.com. 3, «
Hippydrive.com »et « yolobit.com » :atplis:tard:dans Jes quinze jours
de la signification de I décision 3 intétvenir et pendant une durée de
dixshuit-moj sAcomptet dé {h.mise én cuvre des mesures-orderinges,

- DIRE que les fournisseurs d*accés A internet devront informer
la SCPP de la mise en ceuvre des mesures ordonnées,

- DIRE qu'en cas d*évolution dulitige, 1a SCPP pourra saisi 1¢
tribunal .de grande:instance de Paris statuant en [a forme des-référés ou
le président'du.tribunal de graride instance de- Paris statuarit en référé

auxfins d’actualisation’ des mesures ordonnées,

- DIRE:que [e cofit de fa mise en ceuvre des mesures ordonnées
restera 4 la charge des-fournisseurs d’accas a internet,

- DIRE que chaque partie conservera la charge de ses frais et
dépens,

: ~ RAPPELER le caractére exécutoire par provision de la
décision 4 iiitervenir.
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Aux termes de ses €critines notifiées par RPVA le 9
septembre 2019, la société ORANGE, demande au tribunal de :

Vu Particie L. 336-2 du code de 1a propriété intellectuells,
- luf donner.acte de ce'qu’elle ne s'oppose pas- la mesure de

blocage sollicitée par la.SCPP dés l6rs quiellé réunit les conditions,
exigées par e dioit positif, que sont : la preuve de I'atteinte & un droit

d’auteut ou & un droif voisin, e caraciére judiciaire préaiable et

134] pératif-de {a mesurédans.son pri ncipe; son étendue et ses todalités;
¥ compris pour son actualisation; Ia liberté de clioix de Ia techinigue &
utiliser pour réaliser le blocage; la durée limitée de la iesure,

«dire que, dans un-délai de quinze jours 4 compter de la décision
a intervenir; la société. ORANGE ne peut étre enjointe que de bloquer
accds aux seuls noms de domaine précisément mentionnés dans
Passignation et qui portent atteinte 4 un droit d’auteur ou & un droit

voisin,

- prendre: acte de ce que la société ORANGE s’en remet 4 sa
décision goncernant la durée de 18 mois dés: niesures de blocage
sollicitée par la demanderesse, .

~dire et juger que la SCPP doit indiquer au conseil de la société
ORANGE si les noms de demaine visés.ne sontplus actifs, en paralléle
de ld signification de la-décision 4 venir-et par letire officiélle, afin de
préciser qu’il n*est plus nécessaire de procéder aux blocages des noms
de doimaine visés dans Ja décision,

-dire que la SCPP doit indiquer au conseil de la société
ORANGE, postérieurement au jugement, la fermeture du site auquel
renvoient les:noms de domaine visés par le jugement a venir, et.dont
elle aurait connaissance, afin que les mesures de blocage afférentes
puissent étre. levées,

-dire que chaque partie conservera a sa charge ses frais et
dépens.

La sociét¢ BOUYGUES TELECOM, aux termes de ses
conclusions déposées A 'audience, demande au tribunal de :

Vu les articles 1..336-2 du code de la propriété intellectuelle, et
122 ¢1 480 du code de procédure civile,

-apprécier si la SCPP a qualité 4 agir,

-apprécier 'atteinte aux droits d’auteur et aux droits voisins
invoquée par Ja SCPP,

-apprecier si les demandes de la SCPP respectent le principe de
proportionnalité,

En ‘tout: état de cause, dans I’hypothése oit la demande de
blocage serdit jugée fondée,
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ES TELECOM de metfre en
te-lésmésures propiesd blogu ¢és de ses:aboinés; situés sur
: ire:francais, aux noiis.de domaine précisément visés ‘dans le
dispositifde I*assignation de1a demarideresse, dans un délai de 15jcurs.
dcompterdelasignification de.Ja décision a intetveniir,

 -enjoindre & la société BOUS

-dire' que la SCPP devra ‘indiquer aux conseils des
fournisseurs: d’accés A internet, dont la société BOUYGUES
TELECOM, si lesnoms de domaing visés dans son assignation'ng sont
plus actifs:afin.que les:mesures d& blocage ordonnées les concernant
puissent étre levées, o

-laissera la ch'argé':de la SCPP:le paiement des éntiers dépens
de Pinstanice,

La société FREE sollicite du tribunal, selon ses écritures
notifiées le 9'septembre 2019, de : '

sjuger que toutés. éventigllés mesures de blocage (et leur

adaptation) ne polrront ‘étre prises: que sous: le contrdls strict de

Pdutorité judiciaire; exelusivernent,,

. juger que: touies:i;é}'{ént;liel_l”es-iﬁég’m_:é_s’--._d‘c:b‘lb,éage‘.‘ne poeurront:
étre prises -que vis-ivis des seils Six noms de domaine litigisux
‘précisément:mentionigs, etactifs; au jour ol le teibunal statuera,.

_ -jugerque d'éVézltpjellésgmgg_u}gegi.a,g. blocage ne pourront’étre
mises en wavre que dansim délai de-quinze jours aprés signification,
et:selon les modalités.quela.société FREE estirera les-plug-adaptées.
& l'objectif 4 remplir ¢

¢t fonction, notamment, des conting ences:de son
call,

_ fres ne polirgont étre prisesique
pour une durée détermine, paur laquelle la société FREE:s6n remet &
Pappréciation du. tribugal; -a chatge, -en -tout état ‘e cause, poui‘ la
demanderesse de justifier, avant leyrexpiration, de lanécessi t&'de letir
thaintien o deleur modification pour:une nouvelledurés, dui serait
fixée par Pauteried judiciaire,

<juger que toutes éventuellés mesures

. -juger que la SCPP devra averfic officiellement la socidté
EREE dans ['hypothése oltlesnoms de'doinaine dont¢élle aurait obtenu.

I blocage:savéreraient finalement inactifs,

Dans leurs conclusions notifiées le 9 septémbre 2019, les
sociétés SFR et SFR FIBRE SAS demsndent au tiibunal de :

VuTarticle L.336-2 du code de la propriété intellectuelle;

-apprécier si la SCPP a qualité & agir et si.’atteinte qu’elle
invoque esti¢onstituée,
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__-apprécier-s”il est'proportionis &t strictemeiif: nécessaite 3da.
protectiondes droits en. ‘cayse, au. fegard notamment (i)'des tisques
dlatteinté’ ai. principe de 1] iberted"expressionet:decommunication
(risques d’atteintes a des.contenus licites etau bonfarictivhnement des
réseaux) (i) de I'importance du-dommage allégué; (iii) des tisques
d'attesite 4 la liberié dlentreprendre des FAL ¢t (iv) .du’ principe

d'efficacité, d’ordonner:aux FAI, dont'SFR &t SFR FIBRE, fa miseen

euvre des. mesuies de blocage sollicitées,

Si g tribuinal considéré qu'il st proportignng-et strictement
nécessaire 4 la protection dés- droits-en cause d*ardonnet la miise en
auvre pat les AT, dont SFR ¢t SFRFIBRE, de mesures.deblocage des
sites, il lui-est denrandé de :

| - enjoindre.3 SFR et' SFR.FIBRE de figltre en ceuvie, dans um;
délaj de quinze jours & compter de Ia significatioi: de Ja décision 4
intervenir, des mesutcs propres i prévenir Vacegs de Iet_xrs.uhonnés»_,

situés s le:territoire franigais, Auix nivins dedomaine suivants:

- nippyspace.com, nippyshare.com, nippybox.com,
nippyfile.com; nippydrive,com et yotobit.com,

. .. _-dire que les mesureg:de bloeage mises én: ceuvre par les FAL
dont SER et SFR FIBRE, seront limitéés & urie durse-de-donze mois, a
Pissue de laquelle la-SCPP devia-saisit fa présente juridiction, afin de
Iui permettre d’apprécier la-situation et de décider s°it convient ounon
de reconduire lesdites:iisurés de blocage,

-dire que les partiés pourront saisir la présente Jjuridiction en cas

de difficultés ou d'évolution du litige,
-condamner la SCPP aux dépens de la présente instance.

Les parties ont été entendues 4 1’audience du 10 septembre
2019.

Leprésent jugement, renduenpremier ressort, est contradictoire

en applicatiofde I"aiticle 467.du code de procédure civile.

- En-application. des: dispssifions des arficles L 1111, L121-1,
L122-1'du code-de.la propriété-intellectuelle, 'auteurd une oeuvie de
Pesprit jouit $ur cette ocuvre du seul fait de sa eiéation d'un ‘droit de
propriété. incotporelle exelusif et opposable & tous, comprenant-des

droits moraux.et-des:draits patrimoniaux.

Le droit d’exiols‘:it_atiomappht_tc_nan__t a1’auteur comprend le droit
de représentation et le droit de réproduction.
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. Latielé L.122-2 divcode dela propriétd intellectiielle prévoit
que la représentation.consiste dans la comfiiunicatioi de "oeuvre au
publie pa;uncrmédé quelcanque, notamment par éléditfusion, qui
s’entend dela. iffusiaarﬁmbut,ﬁmgdéﬂﬁtdlégmmgnmndmﬁﬁs,_
Jimages;documents, données et messages de toutemature, tandisqu’atx
termes de:l'article L.122-3 dudit code, la reproduction consiste ey la
fixation matérielle de I'oeuvire par tous procédés qui permettent de 1a
icommuiiiquer:au public ¢ maniére.indirecte.

Lasticle L.122:4:du code dela propriété intelleciuelle dispose

que toute représentation-oul toute réproduction intégrale ou-partielle

ite.sans le consentement.de I'autéur ou de sesayants droit ot ayants
cause est illicite. '

.. Bofin, selon Talicle L3362 du code de la pr riété.
“intellsotuel ,iga_{?ﬁggéﬁéﬁtiﬂéﬂui@.aﬁéintﬂ-md:nit d'auteur ou 4 un droit
ﬂrisilh oééasionng __pﬁ'flg-cmﬁmu d'un.service de communication au
;public-en ligne, le tribunal:de grande instance, statuant le cas échéant
enla formé des référds, peut ordonner 4 la demande des titulaires de
droits, sur les. esuvres ‘et objets protégés, de leurs ayants droit, des
‘organismes.de gestion collctive régis par le titre Il du livre: ITT ou des
organismes de.défenss professionnielle visés 4 I'article L. 331-1, tolites
: pres A préveni oaui&.fair# aeﬁu_uumuq_atreimg &gﬁr&t
gauteur.ou un-droit voisin,  l'encontre de toute personne susceptible
de contiibuet 3 ¥ rémédier,
.. Auxternesde sesstatuts versésaiik débils, 1a SCPP, organisme
de gestion collective,a pour objet : I/ Pexercice collectif des droitsdes
‘producteirs de: phonograiimes et de vidéomusiques, et notammient
‘dautoriser o interdire: 1a reproduction directe ou indiregte des
phonogrammes et vidéoniusiques, autoriser ou. interdiré la

‘Gommunication at publie des phonogrammes et vidéamusiques (...) 4/
Paction ¢n-justice:pour défendre les droifs qu'elle exerce én'son nom.
{awpt% ¢ e ou-ali Aom des assoeiés-et pour faire cesse et sarictionner toutes
infract

nffactions, aax droits quileur sont réconnis parlé cgde de la propriété
intellectuelle et-par les conventions intérationales, telles que visées
aui livres deuxidme et trofsitre du ¢ode de 1a p _'aéimé]lcctucltz,
o) 1a défense 8¢ I'intérét collestif de.la pro ession exercée par ses
assaciés ot ladétérmination des régles professiontielles par-tapy Ort 4
leur activité; 6/d’une fagon générale; la défense des intéréts matériels
et moraux de ses associés ou de leurs ayants-caiise 4 titre paiticulier,
«dansla limihﬂ&l?nbjetms:iﬁlf,.gtnatﬁm_t_ﬁfé_ﬁt-irﬂifﬁ#-tonttﬂ!ﬁ!ﬁrjp'l_&idw;
transiger; comprometure:(article 3).

. La SCPP justifi¢-doni¢ avoir qualité a agir en justics pour fa-
défense des intéréts de:ses associds, producteurs de phonogrammes.
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‘t61écha

. Sont comnitmiquiés des proc¥s-verbaux de coristat établis. par
MM: LUIONO-BARACASSA et LARGILLIERE, agents assermentés.
de 1aSCPP, 165 22 et 29 mars:2019, 14;17 et:21 juin 2019, établissant
que’ les adrésses nippyspace:com, mippyshare.com, yolobiteom;
nippybox coni, nippyfile.com et-nippydriveicom donnent aceds 4 des.
sites ne comprenant pasde mentions1égales perméttant d’identifier[eur
éditeur:et pffrant lapossibilité de téléchiarder phis: d'wne centdine de.
fichiers d’oeuvres d’arlistes motoirement conpus appattenant au
répertoire géré:par la'SCPP;

Les agents; assermentés de la SCPP ont pu, par ces liens,
rievdenombreux fichiers d'oguyres appartenaritacerépettoirs,
lesquels présentaient wme qualité’ d*&oute: conparable 4 celle des
supports originamx-du-commerce.

. Lessites sont anonymisss * Phébergeur est CLOUDFLARE,
INC, tandis-que"identité du propriétairé du nom de domaine n’est pas
communiquée.. o

Ces éléments démontrent la connaissance du caractére
entiérement ou quasi enti¢rement illicite des liens postés sur les sites
litigieux par les personnes gyui contribuent i..cette diffusion et la
difﬁcv.il!f pour les auteursetproducteurs.de poursuivieles responsables
de ces sites.

.. Ces procés-verbaux établissent la matérialité des atteintes aux
dreits d’auteyr commises par I'intermédiaire ‘des fournisseurs d’accds
ainternet, déféndeurs, sur ces sites du faitdestéléchargeinents illicites,
sans, autorisation’ des -awtcirs, de trés nombreux enregistrements
phonographiques d’aitistes franeais et étrangers notoircment.connus,
appartenant au répertoire de:la SCPP.

L'article L.336-2 du code de la propriété intellectuelle ci-avant
rappelé, est la transposition en droit interne de I’article 8 83, dela
diréctive 2001/29/CE du Parlement européen et du Conseil du 22 mai
2001, sur I’harmonisation de cettains aspects du droit d’auteur et des
droits voisins dans la société de !'information.

Cetarficle impose aux Btats membies qu’ils veillenticeque les
titulaires de droits puissént demandér qu’une “ordonnance sur requéte
soitrendue d[’encontre desiiitermédiaires dont les services sontutifisés
par un tiers pour porter atteinte 4 un droit d’auteur ou 3 un droit voisin”.

Le seiziéme considérant de la directive rappelle que Ies régles
quelle édicte doivent s’articuler avec celles issues de la directive
2000/31/CE d\'—l:Papliqﬁgﬁiit;‘éqroé&ém_c:,t, du Conseil du.8 juin 2000,
relative a certaing ‘aspécts. juridiques des-services: de la ‘société de
'information; et notamment du_:connnerccaél‘echzoniq_ue_, dansle marché
intérieur (dite “directive sur le commerce électronique™).
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fournisseurs

_ La Cour de Justice de ]’Union européenne, aux termes d’un arrét
C-70/10, Scarlet Extended ¢/Sabam du 24 noveritbre 2011, a:diépour
drgit quun juste équilibre doit 8tre trouveé entre la protection'dy. dreit
de propri€ié intellectuelle; A’uie-part, et la liberté d’entreprise des
fournissews d*accés &dnteriiet, et 1és droits fondamentaux deg clients
des fournisseirs d’aceds, 4 inteinet, en particulier leur droit 3 la
protection:des données a daractére personnielet:leur liberté de recevoir
et de coiiimuiigiier des informations, d’autre part,

La recherche de.cet équilibire implique dcarter toute mesure:

Prévoyarit Uy conirdle absoly, systérmatique.et-sans limi tatiori-daiis le
‘emps et ablige les. jutidictions natioriales & rechercher [4 mesure

Y

Protégeant:au fiiieux s intéréts eh cause,

Aussi, la mesure doit étre adaptée et proportionnée & Ia

préservation des droits en ctause et ne. répoiidre qu'd ée qui: est
striotément négessaire & laréalisation de I"objéctif poursuivi, &:sayoir
la cessili e Palteinte aux droits-d’auteur et aux droits vaising; les
«d'acces A intethet demeurant libre' de détermirier; les:
niesuies congréfes i prendie:poir-atteindre le résultat visé,

I sera par conséquént enjoint aux sociétés ORANGE,

BOUYGUES TELECOM; FREE, SFR et SFR FIBRES SAS de:metire:

€n oeuvre .et/ou fajre meltie en osuvre, toutes mesurés propres: 4
empécher 1*4¢cés; 4 partir du terrifotre. frangais ev/oupar leurs abennés,
a raison d’tn"contrat souscrit sur ce territoire, par tout mgyen-efficace
et, notémiment, par le blocage.des seuls noms de domaine ei-aprés visés
au dispositif permettant Paceeés aux sites Titigieux, aprés avoir pris en
compte les noms de domaine d’ores &t déja désactivés qui Iuialiront &té

‘signalés par la SCPP,

_ Ces miesures devront étre mises en aeuvre san's'-ﬁé_la i é‘t"aue'fg__lus
tard & I’expiration d’un délai de 15 Jours suivant la signification de la
présente décision, et pendant une dafés de 18:mois.

. Il est rappelé quie Pactualisation des.mesures:ordonnées en cas
d’évolution du litige en raison de la- mise en oeuvre ‘de moyens de
cnn’,lbumement-‘du.[)‘IQngg,_pQUtra,.é__tre_envisagé.e_sparle';lr'ibunaljsta_tuan_t

en la forme des référés, mais; cgalefiient, sous iésérve que soit
caractérisée]’existence d'un’trouble manifestemeritillicite; par lejuge:

des référes.

Les colts des mesures de blocage seront 4 la charge des
fournisseurs d’accés i internet, )
Ces derniers devront infornier la SCPP des mesures mises-en

oeuvre sans délai,

Chaque pattie conservera la charge de ses frais irrépétibles et de
ses dépens,
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Le tribunal, statuant en la forme des référés, par jugement
contradictoire et en premier ressort, mis 4 disposition par le greffe,

Ordonne aux sociétés ORANGE, BOUYGUES TELECOM,
FREE, SFR et SFR FIBRE SAS de mettre en oeuvre et/ou faire mettre
en oeuvre, tontes mesures propres 4 empécher I'accés aux noms de
domaine suivants : '

- <nippyspace.com>,

- <nippyshare.com>,

- <yolobit.com>,

- <nippybox.com>,

- <nippyfile.com>,

- <nippydrive.com>,

au plus tard dans les quinze jours de la signification de Ja
présente décision, pendant une durée de dix-huit mois & compter de la
mise en oeuvre des mesures ordonndes,

Dit que les fournisseurs d'accés 4 internet devront informer la
SCPP de la réalisation de ces mesures en leur précisant éventuellement
les difficultés qu'ils rencontreraient,

Dit que la SCPP devra dans ce cadre indiquer aux fournisseurs
d'accés 4 internet, les noms de domaine dont elle aurait appris la
fermeture ou la disparition, afin d’éviter des coiits de blocage inutiles,

Dit qu’en cas d’une évolution du litige notamment par la
suppression des contenus contrefaisants constatés ou la disparition des
sites visés, ou par la modification des noms de domaines ou chemins
d’accés, la SCPP pourra en référer a la présente juridiction, statuant en
la forme des référés ou en saisissant le juge des référés, en mettant en
cause par voie d’assignation les parties présentes 3 cette instance ou
certaines d’entre clles, afin que P’actualisation des mesures soit
ordonnée,

Dit que le cofit de la mise en oeuvre des mesures ordonnées
restera 4 la charge des fournisseurs d’accés a internet,

Rappelle que le présent jugement est exécutoire par provision,
Condamne chacune des parties 4 supporter ses dépens.

Fait et jugé a Paris le 17 Octobre 2019,




N° RG": N° RG 19/07936 - N° Portalis 352J-W-B7D-CQHHW
EXPEDITION exécutoire dans 1’ affaire :

ler Demandeur : Société:SOCIETE CIVILE DES PRODUCTEURS
PHONOGRAPHIQUES et autres

contre ler Défenideur : S,A. ORANGE et autres

EN CONSEQUENCE, LA REPUBLIQ_UE FRANCAISE mande
et ordonne : ;

A tous les huissiers de justice, sur ce requis, de mettre ladite
décision a exécution,

Aux Procureurs Généraux et aux Procureurs de la République
pres les Tribunaux de Grande Instance d’y tenir la main,

A tous commandants et officiers de la force publique de préter
main-forte lorsqu’ils en seront requis.

En foi de quoi la présente a été signée et délivrée par nous
Greffier en Chef soussigné au Greffe du Tribunal de Grande
Instance de Paris
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