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JUGEMENT

Prononcé publiquement par mise & disposition au greffe
Contradictoire

en premier ressort
EXPOSE DU LITIGE :

Ayant-constaté que le site internet YGGTORRENT explaité sous le
nom de-domaine “yggtorrent.is™ mettait illicitement 4 la disposition du
public.parlebiais de liens de téléchargement des phonogrammmesde son
répertoire; la SOCIETE: CIVILE DES PRODUGCTEURS
PHONOGRAPHIQUES (ci-aprés “SCPP”) a fait assigner les sociétés
ORANGE, FREE, SOCIETE FRANCAISE DU RADIOTELEPHONE
- SFR (ci-aprés SFR), SFR FIBRE et BOUYGUES TELECOM devant
le tribunal de grande instance de Pais statuant en la forme des référés
afin. d*obtenir la mise en euvre par ces deiniers.en leur qualité de
principaux fournisseurs d'aceés A-internet, ‘des mesures propies a
gmp,éj;c‘_},ie'r, Pacces par leurs abornés, 4 ¢ site 4 partir du territoire
rangais;

Page 2



Décision du. 17 Octobre 2019
3énie chambre 1ére section

N° RG 19/07942

N° Portalis 352)-W-B7D-CQHIU

Par un jugenient du 12 octobie 20.8; le fiibundl. de grandé Tnstanee:de
Paris a ainsi‘ordonné aux sociétés ORANGE, FREE, SFR..SFR FIBRE
et BOUYGUES TELECOM de mettre en oeuvre toutes mesures
propres & einpécher I'accés au site YGGTORRENT..

Postérieurement 4 ce jugement et au tetme:de plusisirs: protédures.
dlactialisation; la SCPP a fait constiter par ses agerits dssermentés,
conformément &1'article T,331-2 dii code de la propriété intelleciuglle,
que les noths de domaine <yagtorrenit.ch>et <yggserver,net>nori visés
par les; précédents jugements, permettaient d'accéder: au. site jnterniet
YGGTSRRENT déja reconinu ‘eritidrement ou ‘quasi .entisteinént
contrefaisant, ainsi qu'a.son content Jitigieux téléchargeabls, sélon
pioces-verbaux de constat du 10-mai 2019,

- C'estdans tescirconstances que, par exploits-d'huissier on date:des
27 juin et Ter juillet 2019, Ia SCPP a fait assigner les sociétés

ORANGE, FREE, SFR, SFR FIBRE et BOUYGUES TELEGOM
devantle tribunal de grande instance de Paris, statuant en la forme
desréfévés et ce, enapplication des dispositiong del'article L.336-2
du code de 1a propriété intellectuelle, aux fins dé:

~ORDONNER st $6¢iétés ORANGE, FREE, SFK; SFR FIBRE et
‘BOUYGUES TELECOM de mettre-en-deuvre toutes mesures propres

4 empécher Jacces au site YGGTORRENT 4 pattir:du, tertitoire

francais: par-leurs abonnés par le blocage des nioms de domaine <
yggtorrent.ch > et < yggservermnet > au plus tard duns les-quinze jours
e'la. déeision d:intervenir et pendant utie durée-de dix:huit mois &
compter de la mise en @uvre des mesures ordonnées,

- DIRE que les fournisseurs d'accés & internet devront informer la
SCPP de la mise en oeuvre des mesures ordonnées,

- DIRE ‘qu'ép cas d'évelution du litige;, la SCPP pouira saisiy le
Tribunal de ‘Grande lnstance de Paris statuant en Ja forme deés référés
ou le Président du Tribunal de Grande Instance de Paris statuant en
référé aux fins d'actualisation des mesures ordonnées,

- DIRE que le cofit de la mise en oeuvre des mesures ordonnées restera
& la charge des fournisseurs d'accés 4 intemnet,

- DIRE que chaque partie conservera la charge de ses frais et dépens,

- RAPPELER le caractére exécutoire par provision de la décision &
intervenir-

En réponse, dans ses derniéres conclusions développées oralement
4 Paudience, auxquelles il sera renvoyé pour un exposé de ses
moyens conformément & l'article 455 du code de procédure civile,
la société ORANGE demande au tribunal, au visa de l'article
1..336-2 du code de la propriété intellectuelle, de :

- Lui DONNER. ACTE de ce qu’élle ne §opgiose pas a la mésite de
blocage sollicitée par la SCPP dés lors quelle réunit les conditions,
sexigées parle droit positif;.que sont : 1a preuve de 1'afteinte a un droit
‘d*auteur ou a un droit voisji, le caractére judiciaire: préalable et
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impératif de la mesure dans son princip_e, son étendue et ses modalités,
¥y compris pour son actualisation ; la liberté de choix de la technique &
utiliser pour réaliser le blocage ; la durée limitée de la mesure.

- DIRE que, dans un délai de quinze jours & compter-de'la décision &
intervehiy, la société ORANGE ne-pent 8tre;enjointe: que de bloguer
Paceés :aux: seuls noms de domaine précisément’ mentionnés. dans:
Passignation et qui portent atteinte & Un droit d’auteur ou a un droit
voisin.

- PRENDRE ACTE que la société ORANGE s’en remet 4 sa décision
concernant la durée de 18 mois des mestires de blocage sollicitée par la
demanderesse. '

- DIRE que la SCPP doit indiquer au conseil de la société QORANGE
si les noms de domaine visés ne sont plus actifs, en paralléle de la
signification du jugement & venir et par lettre officielle, afin de préciser
qu’il n’est plus nécessaire de procéder aux blocages des noms de
domaine visés dans la décision.

- DIRE que la SCPP doit indiquer au conseil de la société ORANGE,
ostérieurement au jugement, la fermeture du site auquel renvoient
es noms de domaine visés par le jugement & venir, et dont elle aurait

i:onnaissance, afin que les mesures de blocage afférentes puissent étre
evées.

- DIRE que chaque partie conservera A sa charge ses frais et dépens.

En réponse, daus ses:derniéres conclusions développécs oralement
a aundience, auxquelles. il sera renvoyé pour un exposé de ses
moyens conformément i I'article 455 du code de procédure civile,
la société BOUYGUES TELECOM demande au tribunal, au visa
de I'article L.336-2 du code de Ia propriété intellectuelle, de :

- Apprécier si la SCPP a qualité pour agir,

- Apprécier si Iatteinte aux droits d’auteur et aux droits voisins
invoquée par la SCPP,

- Apprécier si les demandes de la SCPP respectent le principe de
proportionnalité,

En tout état de cause,

- Enjoindre 2 la société BOUYGUES TELECOM de mettre en oeuvre
les mesures propres & prévenir 1’accés & ses abonnés, situés sur le
territoire frangais, dans un délai-de 15 jours & compter de la décision &
ifitervenir, ef pour une durée de 18 mois, au noms de domaine suivanis:
° “yggtorrent.ch”
¢ “yggserver.net”

- Dire que la SCPP devra indiquer aux conseils des fournisseurs d’accés
& internet, dont la société BOUYGUES TELECOM, si le nom de
domaineé visé dans son assignation n’est plus actif afin que les mesures
de blocdge ordonnées le concernant puissent éure levées.
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- Condamner la SCPP au paiement des entiers dépens de I’instance,

En réponse, dans ses derniéres conclusions développées oralenient
a Paudience, auxquelles il sera renveoyé pour un exposé de ses
moyens conformément a I'article 455 du code de procédure civile,
Ia société FREE demande au tribunal, au visa de V'article 1..336-2
du code de la propriété intellectuelle, de :

- juger que toutes éventuelles mesures de blocage (et leur adaptation)
ne pourront étre prises que sous le contrdlé strict de l'autorité judiciaire,
exclusivement ;

- juger que toutes éventuelles mesures de blocage ne pourront étre
prises que vis-d-vis des seuls deux noms de domaine litigieux
"yggtorrent.ch" et "yggservernet”, et actifs, au jour ou votre
{ribunal statuera ;

- juger que d'éventuelles mesures de blocage ne pourront étre mises en
ceuvre que dans un délai de quinze jours aprés signification, et selon les
modalités que la société FREE estimera les plus adaptées a I'objectif &
remplir en fonction, notamment, des contingences dé son réseau ;

- juger que toutes éventuelles mesures ne pourront étre prises que pour
une durée déterminée, pour laquelle la société FREE s'en remet 3
l'appréciation de votre tribunal, & charge, en tout état de cause, pour la
demanderesse de justifier, avant leur expiration, de la nécessité de leur
maintien ou de leur medification pour une nouvelle durée, qui serait
fixée par l'autorité judiciaire ;

- juger que la SOCIETE CIVILE DES PRODUCTEURS
PHONOGRAPHIQUES SCPP (SCPP) devra avertir officiellement la
société FREE, dans I'hypothése on le(s) noms de domaine(s) dont elle
aurait obtenu le blocage, s'avérerai(en)t finalement inactif(s).

En réponse, dans leurs dernidres conclusions développées
oralement A I'audience, auxquelles il sera renvoyé pour un exposé
deleurs moyens conformément  I'article 455 du code de procédure
civile, les sociétés SFR et SFR FIBRE demandent au tribunal, an
visa de I'article 1.336-2 du code de la propriété intellectuelle, de :

- APPRECIER si la SCPP a qualité & agir et si I'atteinte qu’elle
invoque est constituée ;

- APPRECIER s’il est proportionné et strictement nécessaire a la
protection des droits en cause, au regard notamment (i) des risques
d’atteinte au principe de la liberté d’expression et de communication
(risques d’atteintes & des contenus licites et au bon fonctionnement des
réseanx) (i) de Iiinportance. du dommage: allégué, (iii) des risques
d’atteinte 4 la liberté d’entreprendre des FAI, et (iv) du principe
d’efficacité, d’ordonner aux FAI, dont SFR et SFR FIBRE, la mise en
ceuvre des mesures de blocage sollicitées ;

Si le Tribunal considére qu’il est proportionné et strictement nécessaire
4 la protection des droits en cause d’ordonner ia mise en ceuvre par les
FAI, dont SFR et SFR FIBRE, de mesures de blocage du Site, il lui est
demandé de :
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- ENJOINDRE a SFR et SFR FIBRE de metire en ceuvre, dans un délai
de quinze jours & compter de la signification de la décision & intervenir,
des mesures propres a prévenir ’accés de leurs abonnés, situés sur le
territoire frangais, aux noms de domaine suivant :

- «yggtorrent.ch »

- «wyggserver.net »

- DIRE que les mesures de blocage mises en ceuvre par les FAL dont
SFR et SFR FIBRE, seront limitées 4 une durée de douze (12) mois, &
issue de laquelle la SCPP devra saisir le Tribunal, afin de lui
permetire d’apprécier la situation et de décider s’il convient ou non de
reconduire lesdites mesures de blocage ;

- DIRE que les parties pourront saisir Ie Tribunal en cas de difficultés
ou d’évolution du litige ;

- CONDAMNER la SCPP aux dépens de Ia présente instance.

1 - Sur la qualité 3 agir de la SOCIETE CIVILE DES
PRODUCTEURS PHONOGRAPHIQUES

Aux'termes dé P'article L.122-1 du code de la propriété intelleciuelle,
“le droit-d'exploitation gpparienant & Uauteur comprend le droit de
représentation el le droit de reproduction. ™

Larticle L.122:2 du méme -code précise que “Lo représentation
consiste dans-la:communication de loeuvre au public par u,njm_'o'r:édé.‘
quelcongui; ef notamment. v2° Par: télédiffusion. La rélédiffusion
s'entend de la diffusion par towt procédé de télécommunication de sons,

d'inages, de-dociments; de données ef de-messages dé toule nature”
et Particle L. 122-3 alinéd 1% que “La reproduction:consiste dans la
fixation matérielle de 'oeyvie par-ious.procéilés qui permeltent de la
commupiguer-au public d'une inaniére.indivecte.”

Selon l'article L.122:4; “Toule représentation ou reprodiiction
intégrale ou partielle faite:sans le consentement-de l'auteur ou ie ses
ayants droit ou ayants cause est illicite.”

De. la- méme manigré, Particle L:213-1 alinéa 2 préveit que
“Liavtorisgtion du producleur- de. phonogrammes st requise avant
foule reproduction; mise & la disposition du public. par la vente,
Véchange ou le lpuage, ou communication ou public de son

-phonogranune atitres quecelles mentionndes & Particle L.214-1."

Enfin, il résulte de ’article L.336-2 qu’ "En présence d'une atteinte &
un droird'autenr ou a undrail-voisin occasionnée pai le contenu d'in
service de. communication.ait public, en ligne, le tribunal de grapde
instance,statuant le caséehdant emlagorme-des référés, pent-ordonner
& la-demande des titulaires dedroitssur les auvres.et-objets, Protéges,
deleurs ayanis droit. des-organismes de.gestion collective régis pai-le

titre 1 dutivre I ov des-organismes:de défense professionielle visés

allarticleL.331-1, toutes miesines propes & prévenir o & fiire cesser
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urie telle atteinte a un droit d'auteyr ouyn droit voisin, & lencontre de
foute.personne susceplible de contribuer & yremédier, La-demande
peut égalenieint-éive effectuée par-le Centie-natiphal du cingia et de
Vimage'animée.”

Alix termes de ses Staflits (pidce; 122 du. demandenr), ta SOCIETE
CIVILE DES PRODUCTEURS PHONOGRAPHIQUES est un
organisme de gestion collective des' droits: .des _productetrs de
phonogrammes, régie par e Titve Il duLivre HE duiCode de 14 prgpriété
intellectuelle, qui 4 Rotamient pour objet la déferisd de: Lintérét
colleetit"de la proféssitn eXercée par ses membres (article 3, 19) et
Paction én justice pour défendre.les dioits qu'elle exerceen son-nom
propre gu:ap nom des:associés et pour faire cesser et sanctionner toytes:

infractions aux droits guileur sofit réconnus par le.code-de:la piopriété

ey ks MR -

intetlectuelie (article 3,:4%).

Tirésulte de 1"ensernible decesél éninisique ¢eLofgaANISMe €8t récevable

aagirafin defaire césser Ja mise'a [a digposition du public-en ligne non

auterisée des phonogiammies de soi réperioire:.

2 - Sur Patteinte aux droits d’auteur ou aux droits voisins

Par jugementrendu le-12:0ctobre 2018, le tribunal de graiide instance

a constaté le caraciére contrefaisant dusite YGGTORRENT accessible

& cetle épogie par le Hoit de doniain “yggtonentis”, Celui:ci étant
wasimént entiérément dédié' 4- la réprésentation et Ja. mise A la.

q
.:;gismsitjon;_dﬁ publi¢ en.ligne-de phonogrammes.du répertoite de la
‘SCPP sans Je consentement des. -auteurs ni- des producteurs. Par

‘ordonriance de référé du 10:janvier 2019 puis: jugement du, 18" avril
2019-ep Ta.forme des réféiés le tribunal de grande instance de Paris a
‘constaté quelessite.poursuivait:son activit illicite via d’ autrésnoms de
domaine.

I1'esk établi par les procts-vérbaux de I'apent -assermenté Stépharie
LUINO-BARACASSA da"10:mai 2019, produits dansie-cadre de la
présente procédure. que Je-site YGGTORRENT persiste A meltre &
disposition du public, saps autorisation, ‘des phenogrammes du
Tépertoire de-fa: SCPP, pouvant.Btre télécharaés & barfir des notits de
domaine <yggservermet>:ct <yagtorrent.ch>, en particulier Palbum
sujvant : “BROLde Partiste frangaise ANGELE,

Les différents procés-verbaux produits aux débats ont mis en évidénce
que lés: phonogrammes: proposés en téléchargement sur le: site
peuvent étre féléchargés par les internautesau moyendeleur connexion
Infemet souscrite aupres; notammient, des. sociétés ORANGE,
BOUYGUES TELECOM,; FREE, $FI¥ ou encore:SER FIBRES, saris
avcune difficulté et sans -avoilr besein d’un intermédiaire ow d’un
appareil supplémentaire-et peuveit étre écoutésavec iine qualité sonore
équivalente 4 celled’un phonogramme du comimérce;,

Commeid 1?_o_‘cga_s'fdpEHU"ptéééden'tj‘ugﬁﬂlﬁﬁl du I8:avril 2019; le tribunal

_obiserve que T'illicéité du site.estassumée par ses congepteurs ainsi que

le démonte sa dénomination comprenant fe terme “forrent”, ce dernief
terme renvoyant 4 BitTorrent qui est un protocole de transfert de
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données de pair & pair, c’est 4 dire sans I’intermédiaire d’un distributeur
diment autorisé. De la méme maniére, ’absence d’indication des
mentions exigées par les articles 6.111.1 et 6.111.2 de la LCEN pour le site
objet du litige et '’anonymisation intégrale de ce site par le biais de ses
différents prestataires (enregistrement anonymisé du nom de domaine,
utilisation du prestataire Cloudflare), tendent 4 démontrer la
connaissance du caractére entidrement ou quasi entiérement illicite des
liens postés sur'les: sites lifigieux par les personnes qui contribuent a
gette diffiision et la difficulté pour les auteurs et productetirs de
poiitsuivie lés responsables de ces:sites.

H ressort de ces éléments que la SOCIETE CIVILE DES
PRODUCTEURS PHONOGRAPHIQUES est bien fondée a solliciter
la prescription des mesures propres & faire cesser ces violations de ses
droits.

3 - Sur les mesures sollicitées

L’article L.336-2 du code de la prepriété intellectuelle réalise la
transposition en droit interne de article 8 §3, de la directive
2001/29/CE du Parlement européen et du Conseil du 22 mai 2001, sur
I’harmonisationde certains-aspects:du droit d"auteuret des droits voisins
dansiasociété del’information, aux.termesduquel : “LesErats membres
veillent a ce que les titulaires de droits puissent demander qu'une
ordonnance sur requéte soit rendue a l'encontre des intermédiaires dont
les services sont utilisés par un tiers pour porter atteinte & un droit
d'auteur ou d un droitvoisin”, Le seiziéme considérant de cette directive
rappelle que les régles qu’elle édicte doivent s’articuler avec celles
issues de la directive 2000/31/CE du Parlement européen et du Conseil
du 8 juin 2000, relative a certains.aspeets juridiques des:services deda
socicté deP'informalion, et notamment du.commerce électronique;, dans
le marché intérieur (dite “directive:sur le commerce électroniquie™).

Interprétant.ces dispositions la Cour déjustice de I’Unioti.européenne a
dit pour drbit daris 1’arrét Scatlet Extended ¢/ Sabam (C-70/10) du
24 novernbre 2011 qu® “aliistqu'il découle de poinits 624 68 de I 'arrér
du 29janvier 2008; Promusicag (C-275/06,Rec: p. 1-271), laproteciion
du droit fondamental de propriété, dont font partie: les droits 1ids ¢ la
propriéte intellectuelle, doit étre mise en balance avec celle d'autres
droits fondamentaux.

45 Plus précisément, il ressort du point 68 dudit arrét qu’il incombe
aux qutorités et aux juridictions nationales, dans le cadre des mesures
adoptées pour protéger les titulaires de droits d’auteur, d’assurer un
Juste équilibre entre la protection de.ce droit et celle des droits
Jondamentaux de personnes qui sont affectées par de telles mesures.
46 Ainsi, dans des circonstdnees. telles que celles de. Uaffaire-au
principal, les:auloritéset les juridictions nationales-doivent notainient

-assurer=un_juste équilibre entre la piotection dir droit de propriété

irifellectielle, dont jouissent les titidaives de droits d'auteur, et. cellede
la liberté d’entreprise dont bénéficient les opérateurs tels que les FAI
en vertu de Particle 16 de la charte.

Or, en l'occurrence, l'injonction de mettre en place le systéme de
Jiltrage litigieux implique. de surveiller, dans l'intérét de ces titulaires,
lintégralité des communications électroniques réalisées sur le réseau
du FAI concerné, cette surveillance dtant en outre illimitée dans le
temps, visant toute atleinte future et supposant de devoir protéger non
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-seu!é:,nen‘id_'e;s':‘muwfe;st-ﬂxistames,-'ma.".?-éga[emiz_ﬁf cellesutives quiniont
Pas engore éré éréées an moment de lumise ¢n'place dudit systéine,

48 Ainsi, wite tellé injonction enfiainerait une atteinte. caracierisée
a la liberté d'entreprise.du FAI concerné puisqu’elle I'obligerait &
inetfre en place un systeme informatique complexe, cofitenx,
perpanent et ses seuls frais, ce qui sereit d'dilleurs conlidgiie gux’
conditions prévués.a Particle 3, parvagraphe 1, de ln divective 2004748,
qui exige yue 1és -mesuies pour assurer lé respect des droits. de

propridté intéllectuelle ne soient pas inutilement complexes ou

coitterises, o - e :

49  Dans:ces-conditions, il.convient de constater-gue 1 injonction:de
meltre en:place le systeme de filtrage 'litigieux doit étre considlérée
comme ne respeciant.pas I 'exigence que 5oit assiré un juste-équilibre
entre, d’une part, laprotéction du droit: de propriéiéintellectyelle, dont

Jouissént-les titulairéy de droits d'auter, ei, d'autre part, celle-de la

liberté d’entreprise dont bénéficient les opérateurs tels que les FFAT
30 Deplus, les-cffets de ladite injonction ne se limiteraient pas au
FAT concernd, le systome de filtrage litigieux étant égaléntent
susceptible de porter atteinie aux droits foridanientanix des élicits de
ce FAI, a savoir a-ledr droit a la protéétion des données  éaractere
personnel iinsi qu-d leur liberté de recévoir ou de communiquer des
inforniations; ces draiis étant protégés par les articles 8 et 11 de la
31 Eneffet, il est constant, d unepart, gue l'injonction de metire en
place le sysiéme de filtrage litigienx” impliguerait wne aralyse
systématique.de tous les contenus ainsique la collecte et I'identificition
des adiesses IP des utilisatenrs qui sont & V'origing dé Peavoi des
contenus illicites sur le yésean, cesadyésses étarit des données piotégées
& caractére persorinel, -car elles permetier 1'identification précise
desdits utilisatetirs.

92 D'quive pars; ladite injonéiion visquerait de poriter atteinte &la
liberté d'information. puisque ce systéme risquerait de ne pas
suffisamment distinguer.entre un contenu.illicite et-un contenu licite,
de sorte que son déploiement potrrall avoir pour éffet d'entraiiier le
blocage de communications & eonterin licite: En effet; il #'est pas
conlesté que la réponse  la qiiesiion de ld licéité d’une fransmission
dépende égilement de l'dpplication d'exceptions légales au. droit
d'auiteur qui varient d'uh Etat membre & I'qufre. En-outre, cerlgines
a:uvres peuvent relever; dans cértains Etats membyes, du domaine public
ou elles pewvent faire l'objer d'une mise en ligne G titre gratuit de la
part des ayteurs concernés,”

Dans arrét UPC Telckabel Wien du27 mars 2014 (C-3£4/12), 1a Cour
de justice adit ‘pour droit que - “4§ Pour ‘ce qud est.de la' liberté
d’entreprise; i doit étre constaté que Padoption d’uné iijonction, telle
qute celle en calise au principal, restreint celfe liberté,

492 Eni effet, le droit & la liberté d'entreprise comprend notamment le
droif, pour foute entreprise, de pouvoil librement disposer, -deins les
limiles de lavesponsabilité qu'elle encourt pour ses propres actes, des
ressources économiques, techniques et financiéres dontelle dispose. 50
Or, une infonction, telle qtie célle en‘canise au principal. fait peser sur
son destinataive uné conltraiiite qui restreint la libre utilisation des
ressources a'sq disposition; puisqu-elle ‘oblige & prendre.des vigsures
qui sont susceplibles de représenter pour celui-ci ui. colit important,
d’avoir un-impact considérable sur organisation deses-activitésion.de
Fequérir-des solutions technigies difficiles.et complexes.
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51 Cependant, une telle infonction n’apparait pas porter atteinte a la
substance méme du droit a la liberté d’entreprise d’un fournisseur
d’acceés a Internet, tel que celui en cause au principal.

52 D’une part, une injonction, telle que celle en cause au principal,
luisse & son destinataire le soin de déterminer les mesures concrétes a
prendre pour atteindre le résultat visé de sorte que celui-ci peut choisir
de mettre en place des mesures qui soient les mieux adaptées aux
ressources et aux capacités dont il dispose et qui soient compatibles
avec les autres obligations et défis auxquels il doit faire face dans
I’exercice de son activité.

33 D’autre part, une telle injonction permet & son destinataire de
s’exonérer de sa responsabilité en prouvant qu’il a pris toutes les
mesures raisonnables. Or, cefte possibilité d’exondration a de toute
évidence pour effet que le destinataire de cetie injonction ne sera pas
tenu de faire des sacrifices insupportables, ce qui parait justifié
notamntent au regard du fait que ce dernier n'est pas l'auteur de
l'atteinte au droit fondamental de propriété intellectuelle ayant
provogué 'adoption de ladite injonction.

54 A cet égard, conformément au principe de sécurité juridique, le
destinataire d'une injonction, telle que celle en cause au principal, doit
avoir la possibilité de faire valoir devant le juge, une fois connues les
mesures d’exécution qu’il a prises et avant qu 'une décision lui imposant
une sanction ne soit, le cas échéant, adoptée, que les mesures prises
étaient bien celles qui pouvaient étre attendues de Iui afin d’empécher
le résultat proscrit.

35 Cela étant, lorsque le destinataire d'une injonction, telle que celle en
cause au principal, choisit les mesures a-adopter afin de s’y conformer,
il doit veiller a respecter le droit fondamental des utilisateurs d’Internet
a la liberté d’information.”

Aussi, conformément aux dispositions de 1’article 1..336-2 du code de la
propriété intellectuelle, interprétées 4 la lumiére des directives évoquées
ci-dessus, telles qu’elles-mémes interprétées par la Cour de justice de
I'Union européenne, il sera enjoint aux sociétés ORANGE,
BOUYGUES TELECOM, FREE, SFR et SFR FIBRES de metire en
ceuvre et/ou faire mettre en oeuvre, toutes mesures propres & empécher
I'acces, a parlir du terriloire frangais et/ou par leurs abonnés, A raison
d’un contrat souscrit sur ce territoire, par tout moyen efficace et,
notamment, par le blocage des seuls noinis dé domainé ci-aprés visés-au
dispositif permettant I’accsau site litigieux, aprés-aveir pris en compte
les sites d’ores et déja désactivés qui lui auront ét¢ signalés: par la
SOCIETE CIVILE DES PRODUCTEURS PHONOGRAPHIQUES.

Ces mesures devront étre mises en oeuvre sans délai, et au plus tard a
1’expiration d’un délai de 15:;jours suivaut la signification de la présente
décision, et peridant une durée de 18-:mojs.

L’actualisation des mesures ordonnées en cas d’évolution du litige en
raison de la mise en oeuvre de moyens de contournement du blocage,
pourra étre envisagée par le tribunal statuant en la forme des référés,
mais également, sous réserve que soit caractérisée I’existence d’un
trouble manifestement illicite, par le juge des référés.

Les cofits des mesures de blocage, compris selon les opérateurs entre 25
et 450 euros, de sorte qu’ils n’apparaissent pas comme étant de nature
A porter atteinte a la “substance méme de lewr droit a la liberté
d’entreprendre”, seront 4 la charge des fournisseurs d’accés internet.
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Conformément aux dispositions de I’article 492-1, 3° du code de
procédure civile, el en I"absenee-de:sirconstances justifiant qu’il en soit
décidé aytrement, il convient de rappeler que la’présente décision est

exceutoite 4 titre proviseire.

Enfin, eu égard aux circonstances dir présent litige, chegue partie
consérvera la charge de ses frais irrépétibles et de sés dépens..

PAR.CES MOTIFS

Letribunal, statuant ‘publiquemenit én 1a forme des référés, parjugement
contradictoire et en premier ressort; mis & dispesition au greffe,

Constate quié le site YOGTORRENT jugé-contiefdisant par le tribunal
de -grande instance de Paris- par jugement du 12 octobre 208 est
désormais accessible via les ‘noms; de ‘domaine <yggtorrentich> &t
<yggserver.net>; o

En conséquence,

Ordonne 4 la société ORANGE, a la société BOUYGUES TELECOM,
a la société FREE, ainsi qu’aux sociétés SFR et SFR FIBRES, de mettre
en oeuvre et/ou filire metire: en oeuvre, toufes mesures propres A
empécher: I'acces, & partir du territoire’ francais; ¥ -compris les
collectivités d’outre-mer, de la Nouvelle Calédonic ¢t des Terres
-australes et-antarctiques: frangaises, par leurs abonriés par tout méyen
efficace et-notammentpar le blocage des noms de domaine suivants :
<yggtorrent.ch> et <yggserver.net>,

au plus tird dens les quinze jours de la signification de la présente

«décision, péndant une durée de 18 mois & compter de la mise en osuvre

" dés mesurés . oidonnées,

Dit que la  SOCIETE CIVILE DES PRODUCTEURS
PHONOGRAPHIQUES. devra indiquer aux fournisseurs d'accés 2
internet les nomis de‘dontaine dont elle aurait appris la fermeture ou la
disparition-afiii d’éviter-dés cofits de blocage inutileés ;

Dit que les fournisseurs d’acces & internet devront informer la SOCIETE
CIVILE DES PRODUCTEURS PHONOGRAPHIQUES. de la
réalisation de ces mesures ¢ lui précisant éventuellement les difficultés
qu’ils rencontreraient ;

Dit qu’en cas d*évolution du litige, notamment par modification des
noms'de domaine ou chemins d’accés au site visé, la SOCIETE CIVILE
DES PRODUCTEURS PHONOGRAPHIQUES pourra en référér & la
présente juridiction statuant en la forne des référés ou en saisissant le
Juge des référés, en meftant en cause par voie d’assignation les parties
.appelécs 4 la présertte instance. ou ‘certaines d'enlre elles, afin que
I’actualisation-des mesures soit ordonnée. ; -

Dit que le co0t de la mise en oeuvre des mesures ordonnées sera 2 la
charge des fournisseurs d’accés 4 internet ;
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Rappelle que la présente décision est exécutoire par provision ;

Dit que chaque partie conservera la charge des ses frais irrépétibles et de
ses dépens.

Fait et jugé & Paris le 17 octobre 2019.

Page 12



N°RG : N° RG 19707942 - N° Portalis 352J-W-B7D-CQHJIU
EXPEDITION exécutoire dans I’affaire :

ler Demandeur : Société SOCIETE CIVILE DES PRODUCTEURS
PHONOGRAPHIQUES et autres

contre ler Défendeur : S.A. ORANGE et autres

EN CONSEQUENCE, LA REPUBLI’Q,UE-F RANCAISE mandée
et-ordonne :

A tous les huissiers de justice; sur ce requis, de metire ladite
décision a exécution,

Aux Procureurs Généraux et aux Procureurs de la République
prés les Tribunaux de Grande Instance d’y tenir Ia main,

A tous eommandants et officiers de la force publique de préter
main-forte lorsqu’ils en seront requis.

En foi de quoi la présente a été signée et délivrée par nous
Greffier en Chef soussigné au Greffe du Tribunal de Grande
Instance de Paris
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